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PACHUCA DE SOTO, HIDALGO; TREINTA Y UNO DE ENERO
DE DOS MIL DIECINUEVE.

V I S T O S para resolver los autos del toca penal
12872018 del sistema penal acusatorio, con motivo del recurso
de apelacion interpuesto por el sentenciado *********g y gy
defensor publico ********[1]1  en contra de la sentencia
condenatoria dictada el veinticuatro de octubre de dos mil
dieciocho, por el Tribunal de Enjuiciamiento del Distrito Judicial
de *******| h]1, Hidalgo, dentro de la causa penal de juicio oral
31/2018, con numero unico de caso 10-2017-0696, por el delito
de violacion equiparada agravada en agravio de la menor de

identidad reservada con iniciales ********x*x\/ vy

RESULTANDO

1. El trece de agosto de dos mil dieciocho, la jueza penal
de control dictdé auto de apertura a juicio oral dentro de la causa
penal 14/2017, respecto del ndmero uUnico de caso 10-2017-
0696, en el cual se establecieron los hechos motivo de la
acusacion del Ministerio Publico en contra de *********xg
mismos que el 6érgano acusador asever0 constituian el delito de
violacion instrumentada agravada, cometido en agravio de la

menor de identidad reservada y de iniciales ********x*x\/

2. El once de octubre de dos mil dieciocho se desahogo
la audiencia de juicio y continu6 el dia siguiente, mismo dia en el
que se emitié fallo condenatorio en contra del acusado de mérito
por el delito de violacibn equiparada agravada, cometido en

agravio de la menor ya aludida.

3. El diecinueve de octubre de dos mil dieciocho se llevo
a cabo la audiencia de individualizacion de sanciones y reparacion
del dano, en la cual el tribunal de enjuiciamiento impuso al

sentenciado las penas que estimo correspondientes.

4. El dia veinticuatro de octubre de esa anualidad, se

llevé a cabo la audiencia denominada de lectura y explicacion de
En términos de lo previsto en los articulos 24 fraccion VI, 73 fraccion 11, 113 y 116 de la Ley General De Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica, 4 fracciones Xl 'y XIV, 25 fraccién VI, 72 fraccion I, 111 y 114 de la Ley de
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sentencia, en la cual el 6érgano jurisdiccional colegiado establecio
también por escrito que *********g a5 penalmente responsable
del delito de violacion equiparada agravada cometido en agravio

de la menor referida.

5. Inconforme con la sentencia definitiva condenatoria
emitida por el tribunal de enjuiciamiento, el sentenciado de
meérito y su defensor publico interpusieron el recurso de apelacion

y formularon los agravios correspondientes.

6. De lo anterior, el 6rgano jurisdiccional de primera
instancia corrid traslado a las partes a efecto de que éstas se
pronunciaran dentro del plazo legal sobre los agravios expuestos

por el apelante.

7. Recibidos que fueron los registros, se admitio el
recurso interpuesto por los apelantes de mérito por auto de
nueve de enero de dos mil diecinueve, sin que se haya llevado a
cabo la audiencia a que se refiere el numeral 477 del CNPP, pues
ni los recurrentes lo solicitaron ni este tribunal de alzada advirtio
necesidad de aclaraciobn de agravios por parte de los
inconformes, por lo cual se ordend dictar la resolucion a que se

refiere el numeral 479 del CNPP.

8. GLOSARIO. Toda vez que en la presente resolucion
se hace referencia en reiteradas ocasiones a las siguientes leyes,
a continuacion se presenta una lista de acronimos o abreviaturas
analizadas a efecto de facilitar la lectura y evitar su constante
repeticion, los cuales son: Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, en adelante CPEUM; Cddigo Nacional de
Procedimientos Penales, en adelante CNPP; Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Hidalgo, en adelante CPELSH;
Codigo Penal para el estado de Hidalgo, en adelante CPEH; Ley
General de Victimas, en adelante LGV; Ley Organica del Poder
Judicial del estado de Hidalgo, en adelante LOPJEH.

CONSIDERANDO

En términos de lo previsto en los articulos 24 fraccion VI, 73 fraccion 11, 113 y 116 de la Ley General De Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica, 4 fracciones Xl 'y XIV, 25 fracciéon VI, 72 fraccion I, 111 y 114 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica para el Estado de Hidalgo, en esta version publica se suprime la
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O. COMPETENCIA. Esta sala colegiada del sistema
acusatorio es competente para resolver el recurso sefialado en el
proemio de la presente resolucion, toda vez que los hechos que
revisten el caracter de delito que se atribuye a *******x*xg

corresponden al fuero comun.

10. Asimismo, se tiene en consideracion que los hechos
por los que se le acusé al antes mencionado, refirié el agente del
Ministerio Publico sucedieron en el municipio de *******| h],
lugar que geograficamente se encuentra dentro de la
demarcacion territorial del estado de Hidalgo y por ende del
tribunal de enjuiciamiento que conocié del asunto en primera
instancia, haciendo evidente que a su vez se encuentra dentro de

la circunscripcion de esta sala.

11. Todo lo anterior de acuerdo con lo previsto en los
articulos 14, 16 y 19 de la CPEUM; 4 Bis, 9, y 93 de la CPELSH,;
29, 30, 31 y 33, fraccion I, de la LOPJEH; y, 3 fraccion X, 461,
471, 474, 475 y 479 del CNPP.

12. ALCANCES DEL RECURSO. La sentencia que emita
esta sala confirmard, modificard& o revocara la resoluciéon
impugnada, o bien ordenara la reposicion del acto que dio lugar a

la misma, en términos del articulo 479 del CNPP.

13. El recurso que se resuelve, se examinara sin ir mas
alld de los planteamientos del apelante, excepto si se advierten
actos violatorios de derechos fundamentales del acusado, de

conformidad con el articulo 461 del CNPP.

14. ESTUDIO DE FONDO. Reproducidos y analizados
que fueron los discos de almacenamiento de datos (comunmente
conocidos como “dvd”) que contienen la videograbacion de la
audiencia de debate y su continuacion; individualizacion se
sanciones y reparacion del dafio; y lectura y explicacion de
sentencia; esta sala colegiada advierte que en desarrollo de

dichas audiencias no se vulneraron derechos fundamentales del

En términos de lo previsto en los articulos 24 fraccion VI, 73 fraccion 11, 113 y 116 de la Ley General De Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica, 4 fracciones Xl 'y XIV, 25 fraccién VI, 72 fraccion I, 111 y 114 de la Ley de
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sentenciado y tampoco se advirtié alguna causal de reposicion

del procedimiento.

15. Previo a abundar en el estudio de fondo del presente
asunto, es menester hacer un breve bosquejo de lo que ocurrio

en el juicio.

16. De los registros de audio y video remitidos a esta
alzada para su examen, se advierte que se sefalé el once de
octubre de dos mil dieciocho para el desahogo de la audiencia de
debate de juicio, misma que se llevd a cabo ese dia y continud el

dia siguiente, la que se desahogé de la siguiente manera:

17. Primeramente, la agente del Ministerio Publico
formulé sus alegatos de apertura; los cuales fueron precedidos

por los del representante coadyuvante.

18. Enseguida, la defensa publica del acusado
FrIXAAAAXS eXpuso sus propios alegatos de apertura; lo cual dio
cabida a que comenzara el desahogo (en audiencia de once y
doce de octubre del afo dos mil dieciocho) de las pruebas
ofertadas por la representacion social y la defensa en el siguiente
orden:

e Declaracion a cargo de la menor victima

o FHRIXXXXXT]. Declaracion dentro de la cual se
incorpor6 como prueba el documento de acta de
nacimiento de la menor victima.

Perito **#xwxxp]
Psicéloga FeFdddRRxP2.
Médico ***xw**p3,

19. Una vez desahogadas las pruebas ofertadas tanto por
el Ministerio Publico como por la defensa del acusado, éstos y el
representante coadyuvante expusieron sus alegatos de clausura

acordes a sus respectivas teorias del caso.

20. Hecho lo anterior, el tribunal de enjuiciamiento se

retir6 a deliberar, y al constituirse nuevamente en la sala de
En términos de lo previsto en los articulos 24 fraccion VI, 73 fraccion 11, 113 y 116 de la Ley General De Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica, 4 fracciones Xl 'y XIV, 25 fracciéon VI, 72 fraccion I, 111 y 114 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica para el Estado de Hidalgo, en esta version publica se suprime la
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audiencias emitio el fallo a que se refiere el articulo 401 del CNPP
en el cual sefald que era decisibn unanime de ese Organo
jurisdiccional condenar a *********5' y por conducto del juez
relator se efectu6é una relacién sucinta de los fundamentos vy
motivos que sustentaban su decision de condena, pues dijo
justificar su determinacion de tener por acreditado el delito de
violacion equiparada agravada y ubicé a dicho sentenciado como

autor directo.

21. Acto seguido dicho 6rgano jurisdiccional sefal6é fecha
para la celebraciobn de la audiencia de individualizacion de
sanciones y reparacion del dafo el diecinueve de octubre de dos
mil dieciocho en la que las partes formularon sus correspondientes
alegatos de apertura, previamente el Ministerio Publico se desistio
de las testimoniales a cargo de ********TQ  Fxx*dd**xT3 vy
FrAIAAAA*P3; sin que la defensa haya ofertado medio de prueba
alguno para ser desahogado en dicha audiencia; enseguida las
partes se pronunciaron sobre sus alegatos de clausura y después
de un breve receso el tribunal procedié a emitir las respectivas

sanciones.

22. El tribunal de enjuiciamiento celebr6 la audiencia de
lectura y explicacion de sentencia el veinticuatro de octubre de dos
mil dieciocho, de la que se advierte que dicho érgano jurisdiccional
examino las pruebas con que tenia acreditado el delito, asi como
la responsabilidad penal del acusado, luego de lo cual abordé el
examen de las penas impuestas, en las que ubicd al sentenciado
en un grado de reproche ubicado en el punto equidistante entre la
minima y la media de los limites de punibilidad, por lo cual le
impuso diez afios, un mes y quince dias de prisiéon y multa de
ciento uno dias de salario minimo que equivalen a $6,896.28 (seis
mil ochocientos noventa y seis pesos con veintiocho centavos) por
el delito de violacibn equiparada agravada, condenando al
enjuiciado al pago de la reparacion de dafos y perjuicios a favor
de la victima cuyo monto debe cuantificarse en etapa de ejecucion

de sentencia; ordend la amonestacion, suspension de los derechos

En términos de lo previsto en los articulos 24 fraccion VI, 73 fraccion 11, 113 y 116 de la Ley General De Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica, 4 fracciones Xl 'y XIV, 25 fraccién VI, 72 fraccion I, 111 y 114 de la Ley de
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civiles y politicos al sentenciado y el descuento de prision

preventiva en etapa de ejecucion.

23. Por ende, ese mismo dia emiti6 por escrito la
sentencia definitiva, con apego a lo previsto en el articulo 407 del

CNPP, es decir sin sobrepasar los hechos probados en el juicio.

24. A resumidas cuentas, los hechos motivo de la
acusacion fueron los mismos que se debatieron en la audiencia
de juicio oral; el Ministerio Publico acus6, presentd sus pruebas y
alegé sobre las mismas, mientras que la defensa tuvo Ila
oportunidad de contestar la acusacion, y por su parte también
ofertdé pruebas y estando presente el imputado éste no realizd
ninguna manifestacion al respecto. Se advirti6 que en juicio oral
publico se debatié sobre las pruebas ofrecidas por el Ministerio
Publico, mismas que fueron sometidas a los principios rectores
del proceso; posteriormente, el tribunal de enjuiciamiento valoro
las pruebas desahogadas en la audiencia de debate y resolvid

emitir un fallo condenatorio.

25. Sin embargo, el sentenciado y su defensor publico
estimaron que se violaron derechos humanos del sentenciado con
la emisibn de esa sentencia al no haber existido pruebas

suficientes ni razonables para condenar, entre otros argumentos.

26. Lo anterior, sirve para centrar el objeto que tendréa la
presente resoluciéon, pues habiéndose desahogado prueba ante el
tribunal de juicio, éste se encuentra obligado, legalmente, a
emitir una sentencia apoyada en dicha prueba practicada y a
justificar racionalmente la valoraciéon de la misma, por lo tanto,
este tribunal de alzada, a través del recurso de apelaciéon
interpuesto, tiene la facultad de revisar si la sentencia
condenatoria es el resultado de una valoracién libre y légica vy, si
ésta valoracion se encuentra motivada, es decir, si la sentencia
contiene los razonamientos de hecho y de derecho en los que el

tribunal en enjuiciamiento apoya su decision.

En términos de lo previsto en los articulos 24 fraccion VI, 73 fraccion 11, 113 y 116 de la Ley General De Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica, 4 fracciones Xl 'y XIV, 25 fracciéon VI, 72 fraccion I, 111 y 114 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica para el Estado de Hidalgo, en esta version publica se suprime la
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27. Lo anterior encuentra sustento en el siguiente criterio
de rubro:

“APELACION EN EL PROCESO PENAL ACUSATORIO. EL
ARTICULO 468, FRACCION 11, DEL CODIGO NACIONAL
DE PROCEDIMIENTOS PENALES, AUTORIZA EL EXAMEN
DE LA MOTIVACION DE LAS SENTENCIAS DE PRIMERA
INSTANCIA IMPUGNADAS MEDIANTE ESTE RECURSO, A
PARTIR DE LA REVISION DE LA RACIONALIDAD DE LOS
ARGUMENTOS EXPRESADOS POR EL TRIBUNAL DE
ENJUICIAMIENTO, LO QUE NO TRANSGREDE EL
PRINCIPIO DE INMEDIACION.”!

28. Por lo tanto, este tribunal de alzada no viola el
principio de inmediacion, pues lo que se examina es la valoracion
que el tribunal de enjuiciamiento realiz6 al momento de apreciar
la prueba; es importante precisar que dicha valoracion debe
quedar expresada a través de la motivacion vertida en la
sentencia, la cual debe justificar la decision, en este caso, de

condena, pues el juez debe argumentar cuando aplique la norma.

29. Sin pasar por alto que el plazo para ser juzgado lo
contempla el articulo 3492 del CNPP, el cual establece que una
vez que el tribunal de enjuiciamiento reciba el auto de apertura a
juicio oral deber& establecer la fecha para la celebracion de la
audiencia de debate, misma que no sera antes de veinte dias, ni
después de sesenta dias naturales contados a partir de la emisiéon

del auto de apertura a juicio.

30. Situacion que acontecidé en el presente juicio, al
haberse celebrado la audiencia de debate el once de octubre de

dos mil dieciocho, como se indic6é en la radicaciéon del auto de

! Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, decima época,
con numero de registro 2014244, instancia Tribunales Colegiados de Circuito,
tesis aislada, libro 42, mayo de 2017, tomo III, materia penal, tesis XI.P.18 P
(10a.), pagina 1872.

2 «Articulo 349. Fecha, lugar, integracion y citaciones.

El Tribunal de enjuiciamiento una vez que reciba el auto de apertura a juicio
oral deberé establecer la fecha para la celebracion de la audiencia de debate, la que
deberé tener lugar no antes de veinte ni después de sesenta dias naturales contados
a partir de la emision del auto de apertura a juicio. Se citara oportunamente a todas
las partes para asistir al debate. El acusado debera ser citado, por lo menos con
siete dias de anticipacién al comienzo de la audiencia.”

En términos de lo previsto en los articulos 24 fraccion VI, 73 fraccion 11, 113 y 116 de la Ley General De Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica, 4 fracciones Xl 'y XIV, 25 fraccién VI, 72 fraccion I, 111 y 114 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica para el Estado de Hidalgo, en esta version publica se suprime la
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apertura a juicio de fecha veintitrés de agosto del mismo afo,
motivado por el auto de apertura a juicio de trece de agosto de
de dos mil dieciocho, por lo que la audiencia de debate si se llevo
a cabo dentro de los sesenta dias como temporalidad maxima

establecida.

31. Ahora bien, es necesario indicar que para sostener
una sentencia condenatoria, los hechos probados en juicio deben
corresponder a los hechos objeto de la acusacion, porque al
declarar probado el hecho que se subsume en el supuesto de
hecho de la norma, debe aplicar la consecuencia juridica alli

prevista, lo que es lo mismo, debe aplicar el derecho material.

32. Los hechos probados para el tribunal de
enjuiciamiento, en base a la acusacion, segun se estableci6 en la

sentencia definitiva, consistieron en:

“que hace aproximadamente dos afios a la fecha en que
rindié su entrevista la victima (en el dos mil quince), sin
recordar la fecha exacta, la victima de identidad reservada
FhAIAAAAX*V., recuerda que estaba cursando el
FhrAAAAAx*x ano de primaria, como a finales de curso,
aproximadamente al ser las tres de la tarde, en el domicilio
ubicado en calle *******| h2 numero *******_h3, colonia
*xHxAA*A*Lh4, perteneciente a F******_ hl, Hidalgo,
encontrandose en el cuarto de su abuelita, lleg6 el acusado
FhAXXXAAXS, comenzo a tocar a la victima en las piernas,
los senos, hecho que la menor *******xxx\/  resistia
tratando de impedirlo, el acusado intenté introducirle el
pene pero la menor no se dejo, por lo cual le metié un dedo
de su mano en la vagina, pero ella se lo quitd, le dijo de
cosas, groserias y se retiré a su habitacion. Que el acusado
le dijo dicho que no diga nada, que él se va morir con eso y
que ella también, por lo que ninguno diria nada.”

33. Tomando en consideracién que para determinar si se

encontraron o no violaciones a derechos fundamentales

del sentenciado gque deban ser reparados de oficio por

este tribunal de alzada, y asi dar cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 461 del CNPP, es necesario
realizar una revision integral de la decision impugnada,
ya que la sola mencidon de haber efectuado el analisis

integral de la resolucion apelada no basta para brindar

En términos de lo previsto en los articulos 24 fraccion VI, 73 fraccion 11, 113 y 116 de la Ley General De Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica, 4 fracciones Xl 'y XIV, 25 fracciéon VI, 72 fraccion I, 111 y 114 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica para el Estado de Hidalgo, en esta version publica se suprime la
informacion considerada legalmente como reservada o confidencial que encuadra en esos supuestos normativos.
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certeza juridica al sentenciado, sino que debe estudiarse
temas fundamentales, como son la demostracion
de los elementos del delito, la responsabilidad
penal del acusado y la pena de reparacion de
dafnos y perjuicios e individualizacion de la pena, y
por su puesto considerar los agravios expuestos por los
recurrentes, en aras de contribuir a asegurar el acceso a
la justicia en la aplicacion del derecho en respeto a los

derechos fundamentales de las personas.

34. Sirve de apoyo a lo anterior, el siguiente criterio
jurisprudencial, cuyo rubro reza:

“APELACION EN EL SISTEMA PENAL ACUSATORIO. PARA
DETERMINAR SOBRE LA EXISTENCIA O INEXISTENCIA
DE VIOLACIONES A DERECHOS FUNDAMENTALES, EL
TRIBUNAL DE ALZADA DE OFICIO DEBE ANALIZAR
INTEGRALMENTE LA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA, CON INDEPENDENCIA DE QUE EL APELANTE
SE INCONFORME SOLO CON UNO DE LOS ASPECTOS DE
ESTA, Y PLASMARLO EN LA SENTENCIA QUE EMITA
PUES, DE LO CONTRARIO, VULNERA EL DERECHO A LA
TUTELA JUDICIAL, EN SU VERTIENTE DE ACCESO A UN
RECURSO EFECTIVO.”?

35. En ese tenor, si contra la sentencia condenatoria se
inconformaron el sentenciado y su defensor publico, quienes al
interponer el recurso correspondiente en tiempo y forma hicieron
valer los agravios que asi estimaron, mismos que, se estudiaran
en estricto derecho atendiendo a que el articulo 461 del CNPP
dispone que este tribunal de alzada s6lo puede pronunciarse sobre
los agravios expresados por los recurrentes, sin extender el
examen de la decision recurrida a cuestiones no planteadas en
ellas o mas alla de los limites del recurso, salvo que se tratara de

un acto violatorio de derechos fundamentales de las partes.

® Publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, de la décima
época, con numero de registro 2018429; libro 60, noviembre de 2018, tomo IlI
materia Constitucional, Penal, tesis 11.10.P. J/7 (10a.), pagina 1876. De instancia
Tribunales Colegiados de Circuito.

En términos de lo previsto en los articulos 24 fraccion VI, 73 fraccion 11, 113 y 116 de la Ley General De Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica, 4 fracciones Xl 'y XIV, 25 fraccién VI, 72 fraccion I, 111 y 114 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica para el Estado de Hidalgo, en esta version publica se suprime la
informacion considerada legalmente como reservada o confidencial que encuadra en esos supuestos normativos.
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36. Como ya se dijo, la obligacion que este tribunal de
alzada tiene ante la interposicion del recurso de apelacion por
parte de los recurrentes, no es la de realizar un nuevo analisis
directo del medio probatorio, sino el escrutinio de la valoracion
hecha por el tribunal de enjuiciamiento a fin de determinar la

legalidad de dicha actuacion.

37. Criterio que se sostiene en la tesis aislada XXVII.3o0.
41, de la Décima Epoca, con nimero de registro 2014910, emitida
por el Tercer Tribunal Colegiado del Vigésimo Séptimo Circuito,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion, el once de

agosto de dos mil diecisiete, con el siguiente rubro:

“RECURSO DE APELACION EN EL SISTEMA PENAL
ACUSATORIO. EL HECHO DE QUE EL TRIBUNAL DE
ALZADA REVISE LA VALORACION DE LAS PRUEBAS
REALIZADA DIRECTAMENTE POR EL JUZGADOR DE
PRIMERA INSTANCIA, NO VIOLA EL PRINCIPIO DE
INMEDIACION”,

38. De ahi que por cuestion de método se hace necesario
entrar primeramente al andlisis de los elementos del delito
(conducta, tipicidad, antijuridicidad y culpabilidad), para
continuar con la responsabilidad penal, la individualizacion de la
pena, la reparacion de dafos y perjuicios, y eventualmente al

estudio de los agravios planteados por los apelantes.

39. Tipicidad y conducta. Este tribunal de alzada a
continuacion se pronunciard en torno a la racionalidad de la
valoracion realizada por el tribunal de enjuiciamiento respecto de
cada una de las pruebas que sirvieron para sustentar la
comprobacion del delito de violacion equiparada agravada,
previsto y sancionado por la correlacion de los articulos 179

parrafo segundo, 180, 181 fraccion 1V del CPEH.

“Articulo 179.- Al que por medio de la violencia
fisica o moral realice coOpula con persona de
cualquier sexo, se le impondra prision de siete a
dieciocho afios y multa de 70 a 180 dias.
Independientemente de las penas y medidas de
seguridad que procedan por los delitos que resulten,
se impondra prision de cinco a doce afios y multa de
En términos de lo previsto en los articulos 24 fraccion VI, 73 fraccion 11, 113 y 116 de la Ley General De Transparencia y
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50 a 120 dias al que, con uso de la violencia fisica o
moral, introduzca por la via anal o vaginal cualquier
objeto, instrumento o elemento distinto al miembro
viril, en persona de cualquier sexo, segun el caso.
Por cOpula se entiende la introduccion del miembro
viril en el cuerpo de la victima, por via vaginal, anal
u oral.”

“Articulo 180.- Se aplicara la misma punibilidad, al
que sin violencia realice algunas de las conductas
tipicas previstas en el articulo anterior, con persona
menor de quince afos de edad o que por cualquier
causa no tenga capacidad para comprender el
significado del hecho o posibilidad para resistir la
conducta delictuosa. Si se ejerce violencia, se
aumentara en una mitad la punibilidad que
corresponda.”

“Articulo 181.- Se aumentara una mitad a la
punibilidad correspondiente, cuando concurra alguna
de las agravantes siguientes:

(.)

IV.- Bajo cualquier otro tipo de relacién, el agente la
cometa aprovechadndose de la confianza en él
depositada por el pasivo, cuando ésta sea
determinante; o

.)”

40. En relacién con los articulos:

“Articulo 13.- Para que la acciéon o la omision
legalmente descritas puedan ser penalmente
relevantes, deberan realizarse dolosa o]
culposamente.

Obra dolosamente el que conociendo las
circunstancias objetivas de la descripcion legal, o
previendo como posible el resultado tipico, quiere o
acepta la realizacion de la conducta o hechos
descritos por la Ley.

(.)"

“Articulo 16.- Las personas pueden intervenir en la
realizacion de un delito, conforme a las siguientes
disposiciones:

I.- Es autor directo: quien lo realice por si;

(.)"
41. Disposiciones legales de los que se desprenden los

siguientes elementos:

» Que el sujeto activo introduzca un elemento distinto
al miembro viril (dedo) en el cuerpo de la victima por via

vaginal.
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» Que la victima sea menor de quince afios de edad.

42. Por cuanto hace a la agravante:
» Que el activo haya realizado la conducta
aprovechandose de la confianza en él depositada por

la victima y que esta sea determinante.

43. Respecto a que el sujeto activo haya introducido un
elemento distinto al miembro viril (dedo) en el
cuerpo de la victima por via vaginal, se estima que
le asiste la razén al tribunal de enjuiciamiento en

considerarlo acreditado en grado de conviccion firme.

44. Porque para llegar a tal afirmacion, considero el
testimonio de la menor de iniciales *****x*x*xXxxy |
de quien valoré6 que refirid que su FHFFxIAAxX
FrIIAAAAXS la viol6. Que esa violacion sucedi6
aproximadamente cuando iba en FX**FIEAAIAL de
primaria a finales de curso. Que una ocasién se
encontraba en casa de su abuelita e su habitacion
haciendo tarea, *********g5 entrd, le queria tocar, la
molestaba demasiado, incluso esa ocasion la victima no
se encontraba sola en la casa, se encontraba su hija
pero se encontraba en su cuarto, comenzaba a
molestarla demasiado, nuevamente le comenz6 a tocar
los senos, las piernas y luego se bajé el pantalon, le
quiso introducir el pene, refiere la victima que realizé
toda la fuerza posible para que no le hiciera nada, lo
Unico que él hacia era meterle el dedo, ese dia la victima
se resistig. *********g |g decia que él y la victima se
iban a morir con eso, que no dijera nada. La victima
estaba pequefia no tenia conocimiento de lo que estaba
haciendo *********5 = después pasd el tiempo y la
victima comenz6 a tener conocimiento de todo lo que

**x*xA**AXA*G |e estaba haciendo.
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45. Valoracion y motivaciobn que esta alzada estima
ajustada a derecho, ya que no se advirti6 que la
intervencion de la menor haya estado viciada; se
atendio lo dispuesto en el Protocolo de Actuacion para
quienes imparten justicia en casos que involucren nifas,
nifnos y adolescentes, ya que se resguardo la privacidad
de la victima durante toda su intervencion, estando
asistida por una psicologa debidamente identificada se
procurdé su proteccion, siendo aplicable el principio de
buena fe previsto en el articulo 5 de la Ley General de
Victimas, por lo que la informacién proporcionada con la
menor si es de calidad, imparcial y verosimil, sin que se
advierta que se haya conducido con falsedad, maxime

que fue exhortada para conducirse con verdad.

46. También se respetd el principio de contraccion al
darse a la defensa la posibilidad de atacar la credibilidad
y Vveracidad de lo referido por la menor, siendo
insuficiente el que no haya pedido auxilio o gritado
cuando su *******xAA% |e metio el dedo, porque como
bien lo sefalo el tribunal de enjuiciamiento, auxiliandose
del protocolo para juzgar con perspectiva de género, la
resistencia de la victima no es trascendente para que se
configure la violacion sexual, de lo contrario se estaria
trasladando la responsabilidad de lo ocurrido a la propia
victima al exigirsele una conducta que la pondria en
mayor riesgo dadas las circunstancias narradas por ella,
y se reforzaria el estereotipo que citan, de que “cuando
las mujeres dicen que no, en realidad quieren ser

convencidas”. ldeas que deben cesar.

47. Acertadamente el tribunal recordé que para la
valoracion de la menor en el delito de violacion,
generalmente, se comete en ausencia de testigos, y que
si la defensa resalté varios aspectos, se estimé que la
informacion que le dio al defensor publico reafirmaron su

version, que inclusive revelan la persistencia de la
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menor en su narracion. Por lo que lo narrado por la

menor si fue cierto.

48. Del testimonio de ********p2 ¢e| tribunal de
enjuiciamiento valoré que esta perito realizé valoracion
psicolégica de la menor con iniciales *******x*\/_ ' para
determinar el estado emocional en el cual se encontraba
la menor con relacion a los hechos denunciados, siendo
acompafada por su madre ********T]  por lo que
después de habérsele aplicado una serie de pruebas
psicolégicas y haberle referido lo que le hacia el
acusado, la perito concluyé que al momento de la
valoraciéon la menor de iniciales *********\/_ ' su estado
emocional se encuentra inestable, presenta indicadores
de miedo, inseguridad, tensién y ansiedad al percibir
bajo una situacion de riesgo y amenaza en relacion a los
hechos que refiere denuncia en donde identifica su
integridad vulnerada; en el area psicosexual arrojaron
indicadores de temor, inadecuaciébn y preocupacion
sexual, ya que identifica su cuerpo el medio para
generarle dafo, generandole sentimientos de enojo y
descontento, respecto a la persona que identifica como
Su agresor, ya que percibe en su entorno inmediato
restrictivo, llevandola a reaccionar de forma defensiva,
retraida y alerta, a fin de resguardarse con desconfianza
que evidencia, también arrojo sentimientos de
inferioridad, enojo, menosprecio propio Yy tristeza,
llevandola a culparse por no haber hecho la revelacion
con anterioridad por temor a que fuera estigmatizada
socialmente o a que su madre no le creyera por la falta

de comunicacién que habia entre las dos.

49. También se obtuvo que la perito es s6lo psicéloga
aunque existen especialidad en psicologia forense,
realizando su entrevista a la menor en dos dias para no
estresarla. Que los indicadores que refiri6 se presentan

en victimas que presentan delitos de violencia sexual.
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50. Asimismo la menor le refiri6 que estaba muy
pequefia, que estaba en ********** de primaria. Que
el cufiado de su mama la violé como tres ocasiones, que

le introducia su pene en su vagina.

51. La psicologa refiri6 que de acuerdo a su basta
experiencia en psicologia, una vez acontecido un hecho
delictivo que no existe un tiempo especial para valorar a
una persona dada las circunstancias de ese posible
hecho delictivo. Que un menor de edad no es posible
que estipule una fecha especial, sin embargo, hace
referencia a tiempo en este caso la menor refirié cuando
iba en cuarto afio de primaria cuando la persona tuvo
ciertos accidentes eso ya lo hace acotarse a una

temporalidad y es propio de su etapa de desarrollo.

52. La valoracidon y motivacion realizada por el tribunal de
enjuiciamiento se estima ajustada a derecho, porque la
perito es licenciada en psicologia, con experiencia de
cuatro afos aproximadamente, con capacidad necesaria
al tener cursos en psicologia forense especializada en
nifas, diplomado en psicologia juridica, curso en

elaboracion de dictamen pericial en violencia familiar.

53. Lo cual mostré al explicar los tipos de test que aplico,
lo que hizo de manera razonable y entendible, con
aceptacion de los test de la comunidad cientifica, por lo
que merecen credibilidad los resultados, a pesar de no

tener especialidad en psicologia forense.

54. Del testimonio de ********p3 e| tribunal de
enjuiciamiento valor6 que este perito realizd un
dictamen el doce de agosto de dos mil diecisiete, al

solicitarle realizara un estudio a la menor de iniciales

*********V

55. Respecto de la exploracion ginecoldgica el perito

obtuvo que la menor tenia un himen coroliforme, cuya
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caracteristica es que generalmente no sufre dafios o
alteraciones en una penetracion, es lo que se llama un
himen complaciente o elastico, que también presentaba
flujo vaginal producido la mayoria de las veces en un
contagio directo por otra persona. Que de acuerdo a su
experiencia que generalmente el calibre de un dedo es
mucho menor al calibre de un pene y mucho menos
podria lesionar. Concluyé que la menor de iniciales
FhRIXAAXXXV.,, en esos momentos no presentaba
alteraciones o lesiones ni antiguas ni recientes en la

region vaginal.

56. Dicho médico reconocié no ser médico ginecoldgico.
Que de acuerdo a su experiencia en un relacibn no
consentida, el introducir un dedo en la vagina es dificil
afirmar que deja lesiones o0 no, ya que una menor siente
temor ante una violacibn con un adulto, entonces es
dificil asegurar una cosa u otros. Que igualmente de
acuerdo a su experiencia en un delito de violacion la
haber resistencia por parte de la victima y al introducir
un dedo en un caso extremo pudiera dejar lesion porque
el dedo existe lo que es la ufa y la ufia es mas facil de
producir una lesién, que una lesién provocada por una

ufia si deja cicatriz.

57. Se estima correcto que el tribunal de enjuiciamiento
le concediera valor probatorio a lo declarado a través de
este perito, pues en efecto se evidencid6 que su
intervencién no estuvo viciada al haber sido protestado
para conducirse con verdad, por lo que fue imparcial.
Mostrando su experiencia y conocimiento al tener
estudios de licenciatura como médico cirujano y tener

veintiocho afos en el ejercicio profesional.

58. El tribunal no pasé por alto lo referido por el doctor
respecto a que una lesidon provocada por una ufia si deja
cicatriz, sin embargo, esa hipotesis no fue referida en el

asunto, ademas que el experto explicé que el introducir
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un dedo en la vagina es dificil afirmar que deja lesiones

O NO.

59. Pruebas que permitieron objetivamente al tribunal de
enjuiciamiento arribar a la convicciéon de que el activo
introdujo un dedo de su mano en la vagina de la victima,
como lo afirmd la menor de iniciales *********x\/ ' quien
dijo que su FEFFIAAEAE dkkkkaxx*kS  la violo
aproximadamente cuando iba en FX****EAIAL de
primaria a finales de curso, estando en la casa de su
abuelita en su habitacion haciendo tarea, *********g
entré, comenz6 a tocarle los senos, las piernas y luego
se bajé el pantaldén, le quiso introducir el pene, la
victima realiz6 toda la fuerza posible para que no le

hiciera nada, lo Unico que le hacia era meterlo el dedo.

60. Lo que se robustecio con lo expuesto por la psicologa
FhAAAAAXP2, quien expuso que la menor de iniciales
alialaiaiaialalalal VS presenté indicadores  de miedo,
inseguridad, tensién y ansiedad al percibirse bajo una
situacion de riesgo y amenaza en relaciéon a los hechos
que denuncié, en donde identifica su integridad
vulnerada; en el area psicosexual se obtuvieron
indicadores de temor, inadecuacion y preocupacion
sexual, también arrojé sentimientos de inferioridad,
enojo, menosprecio propio Yy tristeza, llevandola a
culparse por no haber hecho la revelacibn con
anterioridad por temor a que fuera estigmatizada

socialmente o a que su madre no le creyera.

61. Por lo que es claro que esos indicadores de
preocupacion sexual surgieron por el delito de
naturaleza sexual, porque fueron relacionados con la
entrevista hecha a la menor quien le narré a la psicéloga

los hechos de violacién de que fue sujeto.

62. Por lo que no obstante la conducta que ejercio el

sujeto activo en la victima, es comprensible que la
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menor no haya presentado lesiones, dado su himen
coroliforme cuyas caracteristicas expuso el médico
legista ********p3  quien también refiri6 que de
acuerdo a su experiencia generalmente el calibre de un
dedo es mucho menor al calibre de su pene y mucho
menos podria lesionar, lo cual adecuadamente considero

el tribunal de enjuiciamiento.

63. Por otra parte, el tribunal de enjuiciamiento también
llegb a la firme conviccion de la acreditacion de la
calidad especifica de la pasivo, porque se demostré que

la victima es menor de quince afios de edad.

64. Criterio que se comparte, ya que se estima correcto
la valoracion y motivacion realizada al testimonio de
FrAAAAA*XTL, quien como madre de la menor
FrIAAAAA*V., de viva voz, proporciond la fecha de
nacimiento de la menor, lo cual sustentdé con la copia
certificada de acta de nacimiento de la victima, misma
que fue incorporada a través de ella, de la que se obtuvo
como su fecha de nacimiento el dia *******Fh1, por lo
que contaba con ********** gfijos de edad, como bien

lo indic6 el tribunal.

65. Lo cual efectivamente es mas que suficiente para
llegar a la conviccion de acreditacion de ese elemento
del delito, sin embargo, no se pas6 por alto que las
testigos FFFFFFXXTI y FkAAAAAXT2 coincidieron en la
fecha de nacimiento de la menor, quienes resultaron ser
verosimiles y al haberse sido protestadas y no advertirse
que haya sido viciada su intervencion, merecidamente

se les concedio valor.

66. En cuanto a que el activo haya realizado la conducta
aprovechandose de la confianza en él depositada
por la victima y que esta sea determinante, se
estima que de manera correcta el tribunal de

enjuiciamiento llegd a la conviccion firme de ello.
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67. Porque el tribunal de enjuiciamiento valoré y motivo
adecuadamente que la menor victima confirmdé que el
acusado vivia con ella, que lo identifica como su
FhAxxxAAkx*x  politico por ser el esposo de su tia
FhAxXXXATS, razdn que resultd trascendente para que
ella se acercara a él para pedirle ayuda en sus tareas
escolares. Lo que se vio corroborado con lo declarado
por su madre ********T7] y gy tia ********T2 quienes
coincidieron en referir que *********g es su cufiado,
que le tenian confianza e incluso ayudaba a hacer la
tarea la menor, por lo que la relacion de confianza que
tuvo el acusado con la victima fue un factor
determinante para perpetrar el hecho, pues derivado de
la misma, la menor accedid solicitar apoyo al acusado y
estando solos aproveché para realizar los hechos aqui

analizados.

68. Al ser expuestas esas pruebas que al ser valoradas en
su conjunto, se advierte que respetan el principio de la
I6bgica de no contradiccién, ya que son compatibles y
permiten estimar como probados en grado suficiente los
enunciados facticos sefalados, los cuales han sido

objeto de la acusacion.

69. Referente al dolo, establecido en el articulo 13,
segundo parrafo del Cdédigo Penal vigente en esta
entidad, consistente en que un individuo, pese a conocer
las circunstancias objetivas de la descripcion legal o
previendo como posible el resultado tipico, quiere o
acepta la realizacion de su conducta o el hecho descrito

por la ley.

70. Establecido ello, le asiste la razon al tribunal de
enjuiciamiento en estimar que la conducta desplegada
por el sujeto activo fue realizada de manera dolosa, ya
que como bien se expuso, introducir un elemento

distinto al miembro viril, como lo es un dedo de la mano
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en el cuerpo de la victima, via vaginal, es una conducta
que se realiza de forma dolosa, pues el activo tenia
conocimiento que realizar lo anterior es una conducta
contraria a los lineamientos legales establecidos, sin
embargo, el activo quiso y realiz6 la conducta tipica, con

lo que lesiond la libertas psicosexual de la victima.

71. Por lo cual se obtiene que la conducta desplegada por
el sujeto activo, segun los hechos probados, se
encuentran dentro de la hipoétesis prevista por los
articulos 179 parrafo segundo, 180, 181 fraccion IV y 13
parrafo segundo del Cdédigo Penal para el estado de

Hidalgo.

72. En ese tenor, como adecuadamente lo expuso el
tribunal de enjuiciamiento, el sentenciado no esta
favorecido por ninguna causa de atipicidad, de
justificaciéon o de inculpabilidad. Por lo que su conducta

resulta tipica, antijuridica y culpable.

73. Efectivamente, no se acredita causa de atipicidad
respecto a la audiencia de conducta, porque la actividad
delictuosa se realizé con la voluntad el acusado, pues se
advirti6 de los hechos probados la intension de
introducir el dedo de su mano en la vagina de la victima,
pues incluso antes de ya habia intentado introducir el
pena en su vagina, lo que revela la conciencia y

voluntad de querer ejercer esa conducta.

74. EIl tribunal de enjuiciamiento indicd correctamente
que la victima no otorgd su consentimiento para que el
activo le introdujera el dedo en su vagina, pues ella
sefialé6 que no queria eso, maxime que en ese caso en
concreto, no es necesario este elemento porque la

victima era menor de quince afios de edad.

75. Se indic6é adecuadamente que tampoco el sentenciado
actudé bajo erro de tipo, porque no se advirtio falsa

apreciacion o distorsion sobre uno o mas de los
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elementos del delito, sino por el contrario, conocia que
introducir su dedo en la vagina de la victima, constituye

una conducta delictiva.

76. Continuando con la antijuridicidad, efectivamente
como lo precisé el tribunal de enjuiciamiento, no es
aplicable ninguna causa de justificacion, porque no hubo
consentimiento presunto de la victima, tan es asi que
realiz6 su denuncia, comparecié a juicio a narrar los
hechos, sin olvidar que dada la edad de la victima no es
es irrelevante su consentimiento, el cual, como ya se

dijo, no otorgdo.

77. Tampoco hubo legitima defensa, porque como
acertadamente lo expuso el tribunal de enjuiciamiento,
de los hechos probados se conoce que el activo no actud
repeliendo ningun tipo de agresion, ni estaba en
defensa de bienes juridicos propios o ajenos, por lo que

no tenia necesidad de defenderse.

78. De la misma forma, tampoco se encontraba en estado
de necesidad justificante, como acertadamente lo indico
el tribunal de enjuiciamiento al establecer que el obrar
del activo no fue por la necesidad de salvaguardar un
bien juridico propio o ajeno, de un peligro real, actual o
inminente, pues de los hechos probados y de la prueba
justipreciada no se advierte la existencia de dicho bien al
no existir prueba sobre la existencia de un bien juridico
de igual o mayor valia que el normal desarrollo

psicosexual de la victima.

79. EIl tribunal de enjuiciamiento indicé adecuadamente
que tampoco se acreditaba que el activo hubiera
introducido su dedo en la vagina de la victima en
cumplimiento de un deber o ejercicio de un derecho,
sino que su conducta la realiz6 para ese fin personal, de

introducir un dedo a la victima via vaginal.
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80. Respecto a las causas de inculpabilidad se hizo cargo
el tribunal de enjuiciamiento de manera correcta, al
establecer que no se actualiza ninguna, porque no se
advierte de los hechos probados ni de la valoracion de
las pruebas que el activo hubiera actuado bajo error de
prohibicién invencible, que el sujeto desconozca la
existencia de la ley o el alcance de la misma o porque
crea que esta justificada su conducta, ya que no se
demuestra algun extremo retraso cultural o aislamiento

social del activo.

81. EI tribunal de enjuiciamiento, tampoco advirtié la
procedencia del estado de necesidad disculpante porque
debidamente motivé que el activo no obré por necesidad
de salvaguardar un bien juridico propio o ajeno, de un
peligro real, actual o inminente, al establecer que de los
hechos probados y de la prueba valorada no se advierte
la existencia de dicho bien, al no existir ninguna prueba
que generara conviccion de un bien juridico de igual o
mayor valia que el normal desarrollo psicosexual de la

victima.

82. De ese modo, el tribunal de enjuiciamiento continud
estableciendo acertadamente la improcedencia de la
inimputabilidad al exponer que el sentenciado es mayor
de edad, al tener ********** afios de edad al dia de los

hechos, con pleno uso de sus facultades mentales.

83. En cuanto a la accién libre en su causa tampoco se
estima procedente como lo indic6 adecuadamente el
tribunal de enjuiciamiento al resaltar que no se valor6
prueba alguna que permitiera afirmar que el sentenciado
se hubiera colocado o provocado un estado de trastorno

mental que le impidiera esa compresion.

84. De forma correcta el tribunal de enjuiciamiento
concluyd la improcedencia de la inexigibilidad de otra

conducta, al referir que de los hechos probados se
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evidencia que las circunstancias que concurrieron,
permitian racionalmente exigir al sujeto activo, una
conducta diversa a que realiz6, al poderse conducir

conforme a derecho, sin embargo, no lo hizo asi.

85. En suma, esta sala estima que en el presente asunto
se prob6é mas alla de toda duda razonable la existencia
del delito de violacion equiparada agravada, previsto por
los articulos 179 parrafo segundo, 180, 181 fraccion IV y
13 parrafo segundo del Codigo Penal vigente para el
estado de Hidalgo, cometido en agravio de la menor de

iniciales ******x*x*x*xy/

86. Responsabilidad penal de F****x**x*x*xg [l
tribunal de enjuiciamiento estimdé que en el presente

asunto se probo la responsabilidad penal del acusado.

87. Esta alzada ya expresé las razones por las cuales fue
correcta la valoracion de las pruebas desahogadas en
juicio, de las que se obtiene las siguientes inferencias

probatorias:

88. Que la unica testigo de los hechos, fue la propia
victima de iniciales *********x\/ de quien se advirtidé
veracidad y conocimiento de su narracion, al haber sido
la Unica persona que aprecidé los hechos de manera

directa por haber resentido la conducta en su persona.

89. Por lo que resulté fundamental y correcto que el
tribunal de enjuiciamiento haya considerado como
testigo Unico a la victima, sustentandose en la

jurisprudencia cuyo rubro reza:
“TESTIGO UNICO. REQUISITOS QUE DEBE REUNIR
PARA FUNDAR UNA SENTENCIA CONDENATORIA”.*

* Publicado en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, de la novena
época, con nimero de registro 174830; tomo XXIII, junio de 2006, materia Penal,
tesis XX.20. J/16, pagina 1078.
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90. En observancia de ese criterio, satisfaciendo los
requisitos para tal consideracion, de manera acertada el
tribunal establecié que el testimonio de la menor si
garantiza conocimiento de los hechos porque ella
presencio y sufrié el ataque de tipo sexual por parte de
FrIHAAAAXS, mientras se encontraban solos en la
habitacion de su abuelita del domicilio donde ambos

habitan.

91. Ante ello se justifico la veracidad y convencimiento
del dicho de la menor para el tribunal de enjuiciamiento,
al establecer acertadamente que el testimonio de la
menor si garantiza conocimiento de los hechos porque
los presencid y sufrié el ataque de tipo sexual por parte
de *********S mientras se encontraba solos en la
habitacion de su abuelita del domicilio en done
habitaban. Por 1lo que le mereci6 veracidad vy
convencimiento de su dicho, por el conocimiento previo
que la victima tiene del activo al llevar varios afos
viviendo en la misma casa habitacidn, siendo claro que

lo identifica.

92. Se indicé acertadamente respecto al convencimiento
que el testimonio tiene particularidades previas o
posteriores al hecho, confirmadas por los otros
elementos de conviccién, como el que la victima haya
tenido cambios en su conducta y en sus aspectos fisicos
de los que se percataron su mama ********T] vy sus
tias *****AAXTY y *x*AkkxxxT3; siendo relevante que
haya sido conteste con que la psicOloga ********p2
haya encontrado a la menor con estado emocional
inestable, amenazada en relaciona a los hechos que
denuncidé en donde identifico su integridad vulnerada, en
el area psicosexual arrojaron indicadores de temor,

inadecuacion y preocupacion sexual.
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93. El tribunal de enjuiciamiento establecié debidamente
la forma en que se desarrollaron los hechos, al indicar
que el sentenciado aproveché el momento en que la
pasivo se encontraba sola en la habitacion de la casa de
la abuela de la victima aprovechandose de la confianza

en él depositada.

94. Acertadamente continué estableciendo, en cuanto a
las circunstancias de su realizacion, que el sentenciado
llevé a cabo la conducta descrita en un lugar en que se
encontraba a solas con la pasivo para evitar ser
descubierto y a pesar de que la hija de *********g fye
y pregunté qué habia pasado, a lo que *********xg |e
dijo que estaba loca, que habia sido por algo que pasé
en la tele y *********g siempre le decia que tanto él
como la victima se iban a morir con eso, que no dijera

nada.

95. En ese tenor, el tribunal de enjuiciamiento continud
analizando fundadamente las particularidades que
revista el testigo como su declaracion, al establecer que
la menor agraviada al dia en que ocurrieron los hechos
tenia la edad edad de ********** gfios y a la fecha en
que que declaré6 en juicio contaba con la edad de
FrIAIAAAAA* afnos, por lo que estimd debidamente que
por su edad y capacidad tiene el criterio suficiente para
entender el hecho y relatar la forma en que fue
vulnerada sexualmente, considerando que su lenguaje
fue congruente con su edad y ser narrado de forma

coherente.

96. Tocante a que el testimonio Unico se encuentre
adminiculado con el resto de las pruebas indirectas, el
tribunal de enjuiciamiento hizo un correcto andlisis al
observar que las pruebas de cargo encuentran enlace

con la manifestacién de la victima, al indicar que los
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hechos ocurrieron cuando iba en ********i*  de
primaria a finales del curso, lo que recuerda porque se
estaba preparando para hacer el examen de escolta de
banderin, lo que fue efectivamente es adminiculado y
corroborado con las testigos ******x**T] y *x*xxxxiT2
al referir ambas que en esa época la menor estaba con
una actitud diferente a las que tiene ahora. Ademas hizo
alusién a la existencia del inmueble donde habitada y
ocurrieron los hechos, lo que fue confirmado por la

perito  ********pj] @] aggente de investigacion

97. Acertadamente, también incluyé como un elemento
mas de conviccion de la versiéon de la victima, la pericial
en psicologia a cargo de ********pp 3| haber
presentado amenaza por los hechos que refirid en su
denuncia en donde identifica su integridad vulnerada, en
el area psicosexual arrojaron indicadores de temor,
inadecuacién y preocupacion sexual, ya que identifica su
cuerpo el medio para generarle dafio, generandole
sentimientos de enojo y descontento, respecto a quien

identifica como su agresor.

98. Tuvo bien tener por demostrado que no se advierte
que el testigo unico trate de perjudicar al activo, ya que
efectivamente no se desprende dato alguno para
establecer que la menor haya testificado de mala fe o
tenga animadversion hacia el sentenciado con la
intencion de perjudicarlo, por lo que se presumid la
buena fe de la victima en base al numeral 5 de la Ley

General de Victimas.

99. Incluso de manera acertada el tribunal de
enjuiciamiento resaltd que la edad de ********** gfos
que tenia la menor cuando ocurrieron los hechos, no
implica que tenga falta de capacidad o discernimiento, o

que se haya conducido con astucia y malicia extrema
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para inculpar al sentenciado, lo cual consider6 como
absurdo porque seria afirmar que la menor aleccion6 a
sus familiares, testigos y peritos para que sus
testimonios y dictamenes corroboraran los hechos de su
denuncia, y que manipul6é las pruebas psicolégicas, lo

cual no se advierte haya ocurrido.

100. El tribunal de enjuiciamiento continué arguyendo de
manera correcta que dada la naturaleza de realizacion
oculta de los hechos, las demas probanzas diversas a la
de la victima, se trata de pruebas indirectas, no
obstante, la victima le relata a su mama los hechos, de
similar manera se los narra en la entrevista realizada
por la psicologa ********p2 y da cuenta de ellos al

perito ********pg3,

101. En ese sentido se apoyo en la doctrina, lo cual es
valido para apoyarse en el dictado de la sentencia,’ al
considerar los requisitos que Jordi Nieva Fenoll,
establece en su libro “La valoracién de la prueba”, como
satisfechos para otorgar valor a los testigos Unicos,
como son: pluralidad de testigos de referencia;
coherencia de la declaracion de cada testigo; coherencia
en lo afirmado por los diversos testigos;
contextualizacion en las circunstancias en las que el
testigo de referencia tuvo acceso al relato; verosimilitud
del relato; como correlato de la anterior, existencia de
motivos que expliguen razonablemente el silencio o
audiencia del testigo de referencia; origen diverso de los
testigos de referencia. Todos ellos efectivamente

colmados, como bien lo indic6 el tribunal.

® De acuerdo al siguiente criterio, cuyo rubro indica: “DOCTRINA. PUEDE
ACUDIRSE A ELLA COMO ELEMENTO DE ANALISIS Y APOYO EN LA
FORMULACION DE SENTENCIAS, CON LA CONDICION DE ATENDER,
OBJETIVA Y RACIONALMENTE, A SUS ARGUMENTACIONES
JURIDICAS.” Consultable Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, de la
novena época, con ndmero de registro 189723, instancia Segunda Sala; tesis
aislada; tomo XIII, mayo de 2001; materia comdn; tesis 2a. LXI11/2001; pégina
448.
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102. En tal virtud, esta alzada considera probado mas alla
de toda duda razonable que *********g eg responsable
en la comision del delito de violacibn equiparada
agravada cometido en agravio de la menor con iniciales
FHhAFXXXA*V, en su calidad de autor directo, al haber
realizado la conducta por si mismo, en términos del
articulo 13 fraccion | del Codigo Penal para el estado de

Hidalgo.

103. Individualizacion de la pena. En lo que hace al
grado de reproche de la conducta del sentenciado, el
tribunal de enjuiciamiento la ponder6 en el punto
equidistante entre la minima y la media de los limites de

la punibilidad.

104. Asi, dado que el Ministerio Publico ni las demas partes
interpusieron recurso de apelacion que combatiera dicho
grado de reproche, esta sala se encuentra imposibilitada

para modificarlo en perjuicio del sentenciado.

105. En ese entendido, como aspecto sustancial de la
sentencia es necesario considerar los criterios
contenidos en el articulo 410 del CNPP para determinar
si fue correcta la apreciacion que hizo el tribunal de

enjuiciamiento para llegar a esa punicion.

106. Respecto de la circunstancias que le perjudican el
tribunal estim6 el grado de afectacion al bien juridico
tutelado, el normal desarrollo psicosexual, para lo cual
consider6 la testimonial de la victima, su madre y el
dictamen psicolégico de ********p2  mismas que
fueron desahogas en audiencia de individualizacién se
sanciones, de las cuales se desprendi6 afectacion en la

menor, lo cual fue especialmente relevate.

107. Se indicé que le perjudic6 que el hecho delictivo

aconteci6 en un inmueble en donde habitaban
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conjuntamente, ya que se vali6 de ese bien para

cometer el delito.

108. También le perjudicé la circunstancia de modo, dada
la fisonomia, existe diferencia considerable a favor del

acusado por ser mas alto y fuerte que la victima.

109. El tribunal estim6é que las condiciones sociales y
culturales fueron consideradas como circunstancias que
le perjudican, al advertir de sus datos personales que no
es aislado social al vivir en una zona urbana, lo que le

permite conocer y adecuar su conducta a la norma.

110. Las circunstancias especiales de Ila victima le
perjudica por pertenecer a dos grupos vulnerables, al
ser mujer y nifa, al tener ********** gfiios de edad al
momento de los hechos, lo que se justifica al haberse
realizé bajo la 6ptica de perspectiva de género, de ahi la

justificacion para el incremento de la pena.®

111. EI grado de culpabilidad, igualmente le perjudica,
porque acertadamente el tribunal expuso que podia
comportarse de distinta manera, pero a pesar de ello,
decide introducir uno de sus dedos en la vagina de la
menor y para ello buscé estar a solas con ella.

112. Respecto a las circunstancias que le benefician el

tribunal de enjuiciamiento refiri6 que esta el tiempo al

® Criterio bajo el rubro: “PERSPECTIVA DE GENERO EN LA IMPARTICION
DE JUSTICIA EN MATERIA PENAL. SI LA SALA, AL RESOLVER EL
RECURSO DE APELACION CONTRA LA SENTENCIA DEFINITIVA,
ACTUANDO BAJO ESA VISION, INCREMENTA LA PENA POR ADVERTIR
QUE LA VICTIMA ES UNA PERSONA MAYOR DE SESENTA ANOS, ESE
PROCEDER SE JUSTIFICA, NO OBSTANTE QUE LOS AGRAVIOS DEL
MINISTERIO PUBLICO EN TORNO A SU INDIVIDUALIZACION, NO
IMPUGNEN LOS RAZONAMIENTOS DEL JUEZ DEL CONOCIMIENTO.”
Tesis aislada publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; de la
décima época, con numero de registro 2009710; de Instancia Tribunales
Colegiados de Circuito; libro 21, agosto de 2015, tomo I11; materia Constitucional,
Penal; tesis 1.70.P.30 P (10a.); pagina 2418.
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no desprenderse circunstancias que determinen la
gravedad de los hechos. La forma de intervencion por
facilitarse su identificacion. Las condiciones psicoldgicas
en las que se realizé la conducta también le beneficia al
no estar demostrada alguna circunstancia en particular.
Las condiciones fisioldégicas dada la edad del activo
cuando ejecutd el delito. El que no tenga antecedente

penales.

113. En base a lo anterior el tribunal de enjuiciamiento dijo
que las circunstancias que le benefician superan a
aquellas que le perjudican, no obstante, esto no fue
acertado, como se puede advertir, ya que resultan
cuantitativamente mas las circunstancias que le
perjudican en comparacion de las que le benefician, lo
cual claramente justifica la graduacion impuesta en el
punto equidistante entre la minima y la media, y no una
menor o mayor, al no haber elementos para ello, por lo
que no se afecta de manera alguna la graduacién de la
pena fijada por el yerro cuantitativo, sin embargo, era

necesario establecer esa aclaracion.

114. No obstante lo anterior, se estima que el tribunal de
enjuiciamiento si razond las circunstancias favorables y
desfavorables para aumentar la pena, tan es asi que no
impuso una minima porque son mas las circunstancias
que le perjudican al sentenciado, que las que le

benefician.

115. Ahora bien, corresponde verificar si estd conforme a
derecho la pena de prisibn y Ila pena multa,
considerando que el CPELSH establece para el tipo
equiparado de violacion una pena de prision de cinco a
doce afios y multa de 50 a 120 dias, pero en virtud de
que se aprob6 en grado suficiente la agravante a que se
refiere el articulo 181 fraccion IV de la misma ley

sustantiva penal, es procedente aumentar en una mitad la
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punibilidad correspondiente, de ahi que se estima correcta
la pena de prisibn impuesta de diez afios, un mes con
quince dias, y la pena multa de 101 salarios minimos, a
razéon de $68.28, de acuerdo al salario minimo vigente en
esta entidad en el afio dos mil quince, que fue cuando
sucedieron los hechos, lo que arroja la cantidad de
$6,896.28 (seis mil ochocientos noventa y seis pesos con
veintiocho centavos moneda nacional). Sin tomar en
cuenta la unidad de medida y actualizacibn por no estar

aln vigente en ese momento.

116. En virtud de lo dispuesto por el articulo 406 parrafo
segundo del CNPP y al haber condenado el tribunal de
enjuiciamiento a una pena privativa de libertad, esta
alzada advierte que en el apartado de la sentencia
referente al descuesto de la prisibn preventiva de la
pena, se establecidé que el sentenciado ********x*xg
estuvo privado de su libertad desde el dia veinticuatro
de agosto de dos mil diecisiete de acuerdo al auto de
apertura a juicio al imponérsele medida cautelar de
prision preventiva oficiosa, sin embargo, no es éste el
dia en que se debe de considerar, sino el dia veintitrés
de agosto de dos mil diecisiete en que fue internado
en el Centro de Reinsercién social de ******* h],
Hidalgo, de acuerdo a lo indicado en el mismo auto de
apertura a juicio, atendiendo al principio de lo mas

favorable al reo.

117. Lo anterior, sin perjuicio de la facultad que tiene el
juez de ejecucion para allegarse de la informacion
necesaria de acuerdo al principio de reserva judicial.’

118. Por lo que a partir de esa fecha empieza a contarse la
pena privativa de libertad, viéndose asi colmado ese

requisito.

’ Resulta util el criterio bajo el rubro “PRISION PREVENTIVA EN EL SISTEMA PENAL ACUSATORIO Y
ORAL. SI EL TRIBUNAL DE ENJUICIAMIENTO NO CUENTA CON LOS DATOS NECESARIOS PARA
ESTABLECER EL TIEMPO DE DURACION DE AQUELLA, CORRESPONDE AL JUEZ DE EJECUCION

PRONUNCIARSE AL RESPECTQ”. Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
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119. Asimismo, al dia en que se emite la presente
resolucion, el sentenciado ha estado privado de su
libertad por quinientos veintisiete dias, es decir, un afo,
cinco meses con once dias, por lo tanto esa
temporalidad se deberd computar para el cumplimiento
de la pena impuesta, ello con fundamento en el articulo
28 del CPELSH.

120. Respecto al descuento de la prisibn preventiva a la
pena de prision, ésta sala no hace mayor referencia, ya
que corresponde al Juez de Ejecucion de Penas y por
ende no se hara pronunciamiento respecto a la

actualizacion de la pena impuesta.

121. Apoya a lo anterior la jurisprudencia por contradicciéon

de tesis de rubro siguiente:

“JUEZ DE DISTRITO ESPECIALIZADO EN
EJECUCION DE PENAS. SUS ATRIBUCIONES CON
MOTIVO DE LA ENTRADA EN VIGOR DE LA
REFORMA A LOS ARTICULOS 18 Y 21 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS, PUBLICADA EN EL DIARIO
OFICIAL DE LA FEDERACION EL 18 DE JUNIO DE
2008.”8

122. Consecuentemente, con fundamento en el articulo
413 del CNPP, se instruye al tribunal de enjuiciamiento
para que remita copias autorizadas de las constancias
correspondientes al juez de ejecucion del tercer circuito
judicial en el estado, a efecto de que conozca de las
penas impuestas, en términos del articulo 102 de la Ley
Nacional de Ejecucion Penal.

123. Se instruye al tribunal de enjuiciamiento a efecto de
que informe al Director del Centro de Reinsercion Social

para Adultos de *******| hl, Hidalgo, y al Director

® Décima Epoca, NUm. de Registro: 2012823, Semanario Judicial de la
Federacion, Jurisprudencia (Penal), PC.IV.P. J/1 P (10a.).
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General de Prevencion y Reinsercion Social en el estado,

el contenido de la presente resolucion.

124. Pena de reparacion de dafos y perjuicios. Esta
sala advirtido que el tribunal de enjuiciamiento condend
tanto por la pena de reparacion de dafios como por la
diversa de perjuicios, pero reservé su cuantificacion para

ejecucion se sentencia.

125. De lo que asiste la razon al tribunal de enjuiciamiento
ya que en base a las tendencias jurisprudenciales en
materia de reparacion del dafio como en perjuicios y con
fundamento en el articulo 20, inciso C, fraccion 1V de la
CPEUM, el juzgador no podra absolver al sentenciado de
la reparacion del dafio si ha emitido sentencia

condenatoria.

126. Funda lo anterior la jurisprudencia de rubro:
“REPARACION DEL DANO. ES LEGAL LA SENTENCIA
CONDENATORIA QUE LA IMPONE AUNQUE EL MONTO
CORRESPONDIENTE PUEDA FIJARSE EN EJECUCION
DE ESTA.”®

127. Por lo que se confirma la condena al pago de
reparacion de dafios y perjuicios, quedando reservada su

cuantificacion para ejecucion se sentencia.

128. Estudio de Ilos agravios planteados por el
defensor publico y sentenciado. Esta sala considera
innecesaria la transcripcion literal de los agravios
exhibidos por los impetrantes, los cuales ya obran en el
toca penal, sin que ello le irrogue agravio alguno, toda
vez que para cumplir con los principios de congruencia y

exhaustividad basta precisar los puntos sujetos a debate

% Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; novena época,
con numero de registro 175459; instancia Primera Sala; tomo XXIII, marzo de
2006; materia penal; tesis 1a./J. 145/2005, pagina 170.
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que deriven del escrito de expresibn de agravios,
estudiarlos y darles respuesta; esto serd lo que esta

alzada realizara a continuacion.

129. Sirve de sustento la jurisprudencia de rubro:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO

ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.”*°
130. En ese entendido, por cuestion de método se hace
necesario puntualizar que los agravios expresados por
los impetrantes se hicieron consistir, de forma

sintetizada, en lo siguiente:

e Consideran que no hay pruebas suficientes vy
razonables para sentenciarlo, que no quedaron probados los
hechos objeto de la acusacion, porque no es suficiente el
solo dicho de la menor victima, quien dijo no establecid los
meses en que acontecieron los hechos.

e Que la menor no dio circunstancias de como le
introdujo el dedo, por lo que deja duda.

e Que se contradice con lo referido por la psicéloga de
que iba en *********x*x de primaria, y con las testigos
FRIXIKFFXTL y FFFFF***TZ) en el horario de salida del
trabajo de la madre de la menor.

e Que es contradictorio que a los testigos les dijo que le
habia introducido el pene.

e Que dadas las condiciones fisicas, es ilégico que solo le
haya introducido el dedo.

e Que existe duda de Ila violacibn por no haber
presentado la menor, lesiones en la region vaginal.

e La psicéloga no utiliz6 métodos adecuados o protocolo
especifico para victimas de violacion. Que la valoré a mas de

dos afos de acontecidos los hechos, sin establecer el tiempo

19 Consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, con nimero
de registro 164618; novena época; instancia Segunda Sala; tomo XXXI, mayo de
2010; materia comun; tesis: 2a./J. 58/2010; pagina 830
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que transcurrié de la violacion a la evaluacién. Ademas que
le dijo a a ella que fue cuando iba en ********** afio de
primaria cuando le metio el pene.

e Cuestionan el por qué no recordd Ila menor
circunstancias esenciales si  sus memorias estaban
conservadas, considerando que los indicadores pudieron ser
producto de un delito diverso a la violacion.

e Que al perito médico ********pP3 no le dijo que le
introdujeron el dedo. Pero tiene dudas de que pudo dejarsele
lesiones si fueron varias ocasiones.

e Por lo que no se robustece el dicho de la menor.

e En la individualizacion de sanciones, advierte que le
causa agravio el grado de afectacion al bien juridico
tutelado, y que se base sélo en lo declarado por la menor y
su mama sin estar corroborado con otras pruebas.

e Que la psicologa no es la indicada para determinar el
estado emocional y afectacion posterior.

¢ Que se haya establecido que el hecho acontecié en un
bien inmueble donde habitaban conjuntamente cuando ya es
una agravante en la legislacion que es la confianza.

e Lo mismo acontece con la fisionomia de la menor al
dar la legislacion un aumento de penalidad cuando el activo
sea sea menor de 15 afios.

¢ Que se haya establecido como que le perjudica, las
condiciones sociales y culturales al advertir que no es un
aislado social y que vive en una zona urbana. Por lo que se
pregunta que tomaron como base para determinar la zona
urbana en la que vive *****xxxxg

e El que se haya indicado que pertenece a dos grupos
vulnerables. Que el ser nifia el legislador lo consideré de
acuerdo a la agravante, gradud la pena.

¢ Que no analizé especificamente el grado de reproche,
que so6lo se hicieron concepciones subjetivas, por lo que

debi6é imponerse una pena minima que era mas sencillo.

131. En ese tenor, respecto al agravio consistente

en que no hay pruebas suficientes y razonables para
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sentenciar, que no quedaron probados los hechos objeto
de la acusacion, porque no es suficiente el solo dicho de
la menor victima, quien no establecidé los meses en que
acontecieron los hechos y no dio circunstancias de como
le introdujo el dedo, por lo que deja duda;
cuestionandose por qué la menor no recordd
circunstancias esenciales si sus memorias estaban
conservadas, ante ello considera que no se robustece el

dicho de la menor.

132. Este agravio resulta infundado por lo siguiente, el
tribunal de enjuiciamiento sustenté el dictado de la
sentencia en base a la existencia del delito de violacion
equiparada agravada y la responsabilidad penal del
sentenciado, para lo cual realiz6 una adecuada
valoracion y motivacion de las pruebas que sirvieron de
sustento, como Ilo fue el dicho de Ila menor
FrIIAXAAXV., que resultdé fundamental ya que no
obstante que generalmente, este tipo de delitos se
comete en ausencia de testigos, su declaracion fue
verosimil, ya que se no advirtié viciada, se atendi6 lo
dispuesto en el Protocolo de Actuacion para quienes
imparten justicia en casos que involucren nifias, nifios y
adolescentes, ya que se resguardd la privacidad de la
victima durante toda su intervencion, estando asistida
por una psicologa debidamente identificada se procurdo
su proteccion, siendo aplicable el principio de buena fe
previsto en el articulo 5 de la LGV, por lo que la
informacion proporcionada con la menor si es de calidad,
imparcial y verosimil, sin que se advierta que se haya
conducido con falsedad, maxime que fue exhortada para

conducirse con verdad.

133. Sin olvidar que se respetd el principio de contraccion
al darse a la defensa la posibilidad de atacar la
credibilidad y veracidad de lo referido por la menor,

siendo insuficiente que la menor no haya estableci6
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exactamente los meses en que acontecieron los hechos
ni haya dado circunstancias de cémo le introdujo el
dedo, porque como acertadamente lo establecio el
tribunal de enjuiciamiento no es suficiente para
demeritar el valor probatorio de la menor, pues tomando
como criterio orientador el Protocolo de Actuacion para
quienes imparten justicia en casos que involucran Nifos,
Niflas y Adolescentes, no puede manejar nociones de
tiempo y espacio absoluto y convencionales, sin
referentes concretos, ya que para un adulto en manejo
de convenciones y abstracciones como la hora del dia, la
fecha, el mes y el afio son conceptos incorporados de
manera habitual, sin embargo se trata de construcciones
abstractas que un nifo no tiene la capacidad cognitiva
de comprender. Por lo que un nifilo no puede manejar
conceptos como fechas, minutos, horas, semanas, mes 0
ano, resultando razonable que no haya recordado con la
precision exigida por la defensa, por su condicion
especifica de minoria de edad, al contar con la edad de

FhxIxxxxx* afios al momento del hecho delictivo.

134. En esa tesitura por ser verosimil la menor, se tuvo
por cierto y probado que el acusado le introdujo un dedo
de su mano en la vagina aproximadamente cuando iba
en FrFI*FXXXXAX de primaria a finales de curso,
aproximadamente a las tres de la tarde, estando en el
cuarto de su abuelita, llegé el acusado, comenzé a tocar
a la victima en las piernas, los senos, hecho que la
menor resistia tratando de impedirlo, el acusado intenté
introducirle el pene pero no la menor no se dejo, por lo

que le metié un dedo de su mano en la vagina.

135. Contrario a lo apreciado por los apelantes, de que no
estd robustecido el dicho de la menor, si hay pruebas
que robustecen su dicho, como acertadamente lo indico
el tribunal de enjuiciamiento al establecer que con las

conclusiones de la psicologa ********p2 g| valorar a la
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menor en el area psicosexual arrojo indicadores de
temor, inadecuacion y preocupacion sexual, al identificar
su cuerpo el medio para generarle dafio, generandole
sentimientos de enojo y descontento, respecto a la
persona que identifica como su agresor, ya que percibe
en su entorno inmediato restrictivo, llevandola a
reaccionar de forma defensiva, retraida y alerta, a fin de
resguardarse con desconfianza que evidencia, también
arrojo sentimientos de inferioridad, enojo, menosprecio
propio y tristeza, llevandola a culparse por no haber
hecho la revelacion con anterioridad por temor a que
fuera estigmatizada socialmente o a que su madre no le
creyera por la falta de comunicaciéon que habia entre las

dos.

136. Por lo que el tribunal de enjuiciamiento certeramente
resaltd que la perito presumié que esos indicadores de
preocupacion sexual se deben al delito de naturaleza
sexual. Quien también relacion6 con la entrevista con la
entrevista en donde la menor le refirié los hechos de
violacion que nos ocupan, incluso la perito explicé que
los resultados los obtuvo con base en todos los
instrumentos y técnicas que aplicd, lo que hace sus

conclusiones objetivas.

137. De aqui que resulta infundado el agravio referente a
que la psicologa no utiliz6 métodos adecuados o
protocolo especifico para victimas de violacion, y que la
valoré a mas de dos afios de acontecidos los hechos, sin
establecer el tiempo que transcurrié de la violacién a la

evaluacion.

138. Se afirma lo anterior, porque el tribunal de
enjuiciamiento indic6 que la perito empled diversos test
estandarizados considerados como conocimientos
cientificamente afianzados, definidos como aquellos

considerados como razonables dentro de la comunidad
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cientifica a la que pertenecen o a la disciplina en la cual
se desarrolla su arte u oficio, por lo que esos test al
tener una aceptacion de la comunidad cientifica, en
especifico por las APA por sus siglas en inglés (American
Psychological Association), remecen credibilidad su
resultados, al relacionarse entre si, por lo que
necesariamente le merecié contundencia probatoria al
tribunal ese elemento de conviccion. Como lo dijo el
tribunal, el hecho de no haber usado un protocolo en su
intervenciobn no quiere decir que no cumpli6 una

metodologia.

139. El tribunal de enjuiciamiento acertadamente sostuvo
que en relacion a las dos sesiones y tiempo que aduce la
defensa, no quiere decir que estuvo mal realizada la
intervencién psicoldgica, y si bien transcurrié un tiempo
considerable desde la intervencion de la perito con
relacion a la fecha de los hechos, ello lejos de perjudicar
se estimO acertadamente robustece la version de la
victima, pues a pesar de ese lapo transcurrido resultd
con factores relacionados con la conducta del
sentenciado en la persona de la victima. Sin que se haya
debatido la necesidad de que la valoracion se deba cefir
a determinado tiempo ni la obligacion del
establecimiento del tiempo transcurrido de la violacion a

la evaluacion.

140. Respecto del agravio consistente en que se
contradice la menor victima con lo referido por la
psicologa de que iba en ******xx** de primaria,

resulta infundado.

141. Porque el tribunal de enjuiciamiento tuvo a bien
exponer que la psicologa indic6 que no recordaba el
grado que cursaba la menor pero cree que era

Fxx*AXK*AA*x* grado. Lo cual se obtuvo incluso de una
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pregunta que realizé el defensor del sentenciado a la

psicoéloga.

142. De la misma manera resulta infundado el
agravio referente a que las testigos ********T] vy
FrIIIXXAT3 de apellidos FhAAAALEEA, sean
contradictorias en el horario de salida del trabajo de la
primera de éstas, es decir, de la madre de la menor

victima.

143. En razén de que no fue debatido por las partes en
audiencia este punto en concreto Yy resulta
intrascendente  para restar credibilidad a sus

declaraciones el hecho de que no coincidan en ese tema.

144. También es infundado el agravio referente a
que a los testigos (HFFFAAAXT] W KRIIIXXAT2  y
FrAKXRXXATI de apellidos FH*>xFxrxp y Fkkdxdi*ip2, la
menor les dijo que le habia introducido el pene; sin
embargo, el tribunal fue claro al establecer que a las
tres primeras no les consta los hechos por no haber
estado presentes, tan es asi que no las consider6 para
tener por acreditada la introduccion del dedo en la
vagina, sino para acreditar la calidad especifica de la
pasivo, por lo cual no es suficiente para demeritar su
valor probatorio. Y respecto a ********p2 g| tribunal
también fue certero al indicar que era razonable que la
perito hubiera presumido que los indicadores que
presentd la menor se debian al delito de naturaleza
sexual, lo cual relacion6 con la entrevista de la menor
quien le refirid los hechos que denuncid, sin haber
afirmado si fue por la instruccion del pene o dedo. Por lo
cual no puede asumirse que haya sido contradictoria la

menor con estos testigos.

145. Sin que se haya obtenido informacion que lleve

a tener por cierto que esos indicadores pudieron ser
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producto de un delito diverso a la violacién, ya que fue
clara la perito al presumir que esos indicadores de
preocupacion sexual se deben al delito de naturaleza
sexual, lo que relacion6 con la entrevista de la menor en
que la menor le refirid los hechos de violacion que nos
ocupan, tal como lo expuso el tribunal de

enjuiciamiento, por lo que es infundado ese agravio.

146. Es infundado el agravio expresado consistente
en gue dadas las condiciones fisicas del acusado y la

victima, es ilégico que soélo le haya introducido el dedo.

147. Lo cual resultan ser apreciaciones totalmente
subjetivas ya que no existen elementos para sostener
esa consideracion, informaciéon que ni si quiera fue
aportada en el juicio, y lejos de ser ilégico ese hecho,
fue razonable y queddé demostrado como se aprecia del
analisis integral de la sentencia condenatoria motivo de

esta resolucion.

148. Resultan infundados los agravios que se cifien en
manifestar que existe duda de la violacion por no haber
presentado la menor, lesiones en la region vaginal, y

que pudo dejarsele lesiones si fueron varias ocasiones.

149. Ello en virtud de que el tribunal de enjuiciamiento
acertadamente expuso que el perito ********p3 explicd
que el calibre de un dedo es menor al de un pene, y que
si aun el pene por el tipo de himen es posible que no
deje lesion, motivo por el cual es menos probable que
un dedo lo deje y si bien también es posible que la ufa
del dedo pueda dejar cicatriz, esa circunstancia no se

demostré en el juicio.

150. De lo que se dilucida la duda de los recurrentes
en cuanto a que pudo dejarsele lesiones si fueron varias
ocasiones. Pero ello se explica de esa exposicion del

perito y rescatada por el tribunal de enjuiciamiento. Sin
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que ello implique tener por cierto la expresiéon de que
hayan sido varias ocasiones como se indic6é en la

exposicion de ese agravio.

151. Por lo que no existe duda de la existencia de la
violacion, porque no obstante que no presentd lesiones
en la region vaginal, existieron pruebas suficientes para

llegar a tener demostrado ese delito.

152. Los impugnantes consideran que el tribunal de
enjuiciamiento realizdé una incorrecta individualizacion de
la sancion, pues le causa agravio el grado de afectacion
al bien juridico tutelado, y que se base soOlo en lo
declarado por la menor y su mama sin estar corroborado

con otras pruebas.

153. Sin embargo, no le asiste la razon, porque el tribunal
de enjuiciamiento de manera fundada no sélo considero
la testimonial de la victima y de su madre ********T7]
sino también a la psicéloga ********p2_ por lo que esas
tres probanzas desahogas en la audiencia de
individualizacion de sanciones le generaron convicciéon
para poder establecer la afectacion al bien juridico

tutelado.

154. Tampoco les asiste la razon al considerar que la
psicologa no es la indicada para determinar el estado
emocional y afectacion posterior, tan solo por afirmarlo,
sin exponer argumentos convincentes, que sustentes
esa afirmacion dogmatica, maxime que el tribunal
realizd6 una adecuada valoracion, tan es asi que le
mereciéo valor probatorio, dada su experiencia,

experticia, herramientas y metodologia aplicada.
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155. En cuanto al agravio de que se establecié que
el hecho aconteci6é en un bien inmueble donde habitaban
conjuntamente cuando ya es una agravante en la

legislacion que es la confianza.

156. Se estima que es infundado, porque en ninguna
parte de las descripciones tipicas contenidas en los
articulos 179, 180 ni en la agravante del articulo 181,
fraccion 1V, del CPEH se establece ese supuesto indicado
por los recurrentes, por lo que no le causa agravio que
el tribunal haya estimado como circunstancia que le
perjudica que el hecho delictivo haya acontecido en un
inmueble en donde habitaban conjuntamente, de lo que

se valio el activo para cometer su conducta.

157. Resulta equivoco que le cause agravio a los
recurrentes el que el tribunal de enjuiciamiento haya
considerado como circunstancia que perjudica la
fisionomia de la menor porque de acuerdo a su
apreciacion la legislacion otorga un aumento de

penalidad cuando el activo sea menor de 15 afnos.

158. Se afirma lo anterior, porque dada la calidad
especifica de la pasivo, ello no implica aumento alguno
en la punibilidad, sino que ese aumento esta contenido
como agravante en el supuesto del numeral 181,
fraccion IV del CPEH, referente al aprovechandose de la
confianza depositada en el pasivo, mas no por la calidad

de la menor.

159. Como agravio se expuso las circunstancias que
le perjudican, las condiciones sociales y culturales al
advertir que no es un aislado social pues vive en una

zona urbana.

160. De lo que se obtiene que no le causa agravio porque

como bien lo indicé el tribunal de enjuiciamiento, de sus
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datos personales fue advertido que no es un aislado
social, lo que le permite conocer y adecuar su conducta
a la norma, maxime que es el mismo domicilio en que
vivia con la menor y demas familiares, por lo que se

asume que efectivamente no es un aislado social.

161. Tampoco le causa agravio el que se haya
utilizado como circunstancia que le perjudica que se
haya indicado que pertenece a dos grupos vulnerables.
Que ser nina el legislador de acuerdo a la agravante,

gradud la pena.

162. Lo anterior se afirma, porque de ninguna
manera el legislador ha considerado la condiciéon de nifa
como agravante, es mas, tampoco se circunscribe a
determinado género para la graduacion de la pena, lo
que se aprecia de la sola lectura de los articulos en que

se sustenta el delito que nos ocupa.

163. En ese sentido, acertadamente el tribunal de
enjuiciamiento actuando con perspectiva de género,™*
expuso que la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha
establecido que cuando los delitos son cometidos en
perjuicio de personas que pertenecen a grupos
vulnerables, la pena debe de aumentarse, por ello fue
que fundadamente se tom6 como circunstancia que le

afecta el que la victima sea nifia y mujer.

164. Al no advertirse que el tribunal de
enjuiciamiento al graduar la pena haya hecho
consideraciones subjetivas, por lo ya expuesto, sino que
todas las circunstancias que consideraron fueron

debidamente motivadas, por lo que no les asiste la razon

1 Criterio bajo el nimero de registro 2009710, publicado en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, décima época, instancia Tribunales
Colegiados de Circuito, tesis aislada; libro 21, agosto de 2015, tomo IlI; materia
Constitucional, Penal, tesis 1.70.P.30 P (10a.), pagina 2418.
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a los recurrentes al afirmar que fueron concepciones
subjetivas y tampoco podia imponerse una pena

minima.

165. Se afirma lo anterior en razdn de que, como ya
se expuso, si bien es cierto que el tribunal dijo que las
circunstancias que le benefician superan a aquellas que
le perjudican, no obstante de no haber sido acertado, al
resultar cuantitativamente mas las circunstancias que le
perjudican en comparacion de las que le benefician, lo
cual claramente justifica la graduacion impuesta en el
punto equidistante entre la minima y la media, y no una
menor o mayor, al no haber elementos para ello, por lo
que no se afecta de manera alguna la graduacion de la
pena fijada por referido yerro, sin embargo, se establece

esa aclaracion.

166. Por lo que el tribunal de enjuiciamiento si razonoé las
circunstancias favorables y desfavorables para aumentar
la pena, tan es asi que no impuso una minima, no
porque fuera lo mas sencillo, sino porque son mas las
circunstancias que le perjudican al sentenciado que

aquellas que le benefician.

167. En consecuencia y una vez analizados los motivos de
inconformidad expresados por el defensor publico y el
sentenciado, se declaran infundados los mismos, sin
que esta autoridad al momento de estudiar la resoluciéon
que se combate, haya observado violaciones a derechos
fundamentales que debieran ser reparados

oficiosamente.

168. Asi, en cuanto al resto de los temas de la sentencia
relativos a la suspension de derechos politicos y civiles,
y amonestacion; al no advertir irregularidad alguna que
amerite ser analizada por encontrarse la sentencia

ajustada a derecho, esta sala colegiada se remite a las
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consideraciones, razonamientos y fundamentos de la

sentencia de primer grado.

169. EJECUCION DE SENTENCIA. Toda vez que lo
relacionado con la ejecucion, modificacién y duracion de
las penas impuestas, debera tramitarse ante el Juez de
Ejecucion de Penas del Estado de Hidalgo, se instruye al
tribunal de enjuiciamiento en términos de lo dispuesto
en el articulo 413 del CNPP, para que remita copia
autorizada de las constancias correspondientes al juez
de ejecucion de penas en turno a efecto de que conozca
de las penas impuestas en la presente sentencia;
asimismo para que informe al Director del Centro de
Reinsercion Social para Adultos en esta ciudad y Director
General de Prevencion y Reinsercion Social en el estado,

el contenido de la presente resolucion.

170. De igual forma en términos del articulo 102 de la
LNEP se instruye al tribunal de enjuiciamiento a efecto de que
informe al Director del Centro de Reinsercion Social para Adultos
de esa ciudad, y el Director General de Prevencion y Reinsercion

Social del estado, el contenido de la presente resolucion.

171. TRANSPARENCIA. De conformidad con lo
establecido por el articulo 72 de la LTAIPEH, los datos
personales de las partes deberan quedar reservados en la

version publica.

172. Por lo anteriormente expuesto y fundado se:

RESUELVE

PRIMERO. Este tribunal de alzada del sistema de justicia
penal acusatorio, resulté ser competente para conocer y resolver

el presente recurso de apelacion.

SEGUNDO. Resultan infundados los agravios expresados

por el sentenciado y su defensor publico.
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TERCERO. En consecuencia, se confirma la sentencia
definitiva condenatoria dictada el veinticuatro de octubre de dos
mil dieciocho por el Tribunal de Enjuiciamiento del Tercer Circuito
Judicial con sede en *******| h]l, Hidalgo, dentro de la causa
penal de juicio oral 31/2018, derivado del numero uUnico de caso
10-2017-0696, por el delito de violacién equiparada agravada,

cometido en agravio de la menoQr *******xxx\/

CUARTO. Se ordena remitir copia certificada de las
constancias correspondientes al Juez de Ejecucion de Penas del
Tercer Circuito Judicial en el estado de Hidalgo, a efecto de que
conozca de las penas impuestas en la presente sentencia, en
términos del articulo 413 del CNPP y 102 de la LNEP; asimismo,
para que informe al Director del Centro de Reinsercion Social en
donde se encuentra el sentenciado y al Director General de
Prevenciéon y Reinsercion Social en el estado, el contenido de la

presente resolucion.

QUINTO. De conformidad con lo establecido por el articulo
72 de la LTAIPEH, los datos personales de las partes deberan

quedar reservados en la version publica.

SEXTO. Remitase al 6rgano jurisdiccional de origen copia
certificada de la presente resolucion, y previos tramites

administrativos archivese el presente asunto como concluido.

SEPTIMO. Notifiquese y cumplase.

A S 1, lo resolvid por unanimidad la Sala Colegiada del
Sistema Penal Acusatorio y Oral, integrada por la magistrada
licenciada Rosalba Cabrera Hernandez, licenciada Maria
Brasilia Escalante Richards y licenciada Claudia Lorena

Pfeiffer Varela, siendo ponente la primera de las mencionadas.

En términos de lo previsto en los articulos 24 fraccion VI, 73 fraccion 11, 113 y 116 de la Ley General De Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica, 4 fracciones Xl 'y XIV, 25 fraccién VI, 72 fraccion I, 111 y 114 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica para el Estado de Hidalgo, en esta version publica se suprime la
informacion considerada legalmente como reservada o confidencial que encuadra en esos supuestos normativos.



